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Este Relatdrio consta informac6es da Oficina realizada nos campus de Cacoal
dia 28/03/2016. O relatorio foi construido com base nos dados coletados ao longo de 2
(dois) anos de trabalho. Os objetivos dessa oficina eram: Apresentar o Instrumento de
Avaliacdo e como ¢é trabalhado e desenvolvido na UNIR; Planejar e executar o pré-teste

de avaliacdo do novo Instrumento proposto e submetido a critica dos estudantes.

Durante a analise do Instrumento proposto, ocorreram contribui¢cbes para
aperfeicoamento do mesmo, buscou-se que seus resultados sejam mais eficazes quando
de seu estabelecimento, por isso, nota-se a importancia de se fazer reunides de discussdo

dos instrumentos, de forma a gerar monitoramento e entendimento do processo.
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A reunido ocorreu nos seguintes topicos:

Apresentacdo do processo; Analises e contribuicdes.

1) Apresentacdo do processo

Houve a apresentacdo do Instrumento de Avaliacdo e como foi desenvolvido e aplicado, bem
como suas divisdes e detalhes de cada questéo colocada.

Depois das apresentacdes, o coordenador da reunido conversou com os alunos a respeito do
questionario e o que poderiam contribuir para sua melhora na aplica¢do nos préximos anos. Foram
entdo separados os itens e os participantes deram suas contribuicdes sobre cada um.

2) Analises e contribuicdes
1- Quanto ao item I: Mediador Teoria-Pratica. Ha algo que pode ser melhorado? Explique.
R1-Sim, poderiamos ter aulas mais participativas.
R2-No momento ndo
R3-Esta muito bom
R4-Mostrar mais a realidade da area do curso

R5-Acredito que com mais exercicios para casa

R6-Creio que a proposta € boa, vale a pena testar o novo instrumento e a partir dos resultados
buscarem melhorias.

R7-Nada a declarar questionario nem elaborado
R8-Néo

R9-Acredito que a melhora pode partir da aproximagdo da universidade com mais empresas e
instituicOes das areas dos cursos oferecidos.

2- Quanto ao item I1: Mediador Conteudo. Ha algo que pode ser melhorado? Explique.
R1-Est4 de bom tamanho

R2-No momento ndo

R3-Esta muito bom

R4-Atualizacdo da grade e minicursos praticos

R5-Bom
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R6-Nada a declarar questionario nem elaborado
R7-Néo

R8-Quanto ao conteudo poderia ser melhorado através de materiais com maior diversidade de
conteudos, para que assim sejam formados profissionais com mais versatilidade.

3- Quanto ao item I11: Mediador Didatica. Ha algo que pode ser melhorado? Explique.
R1- Estd bem, os professores sdo 6timos

R2-No momento ndo

R3-Esta muito bom

R4-Os professores deveriam ter um curso de extensdo de metodologia do ensino superior
R5-Melhorar o acervo da biblioteca

R6-Nada a declarar questionario nem elaborado

R7-Mais slides

R8-A melhora na didatica pode ser adquirida através de atividades que venham a estimular melhor
desenvolvendo a curiosidade do académico de forma mais lddica.

4- Quanto ao item IV: Mediador Académico/Turma. Ha algo que pode ser melhorado?
Explique.

R1-Sim, melhores salas, mais amplas, com wi-fi descente, &gua gelada, banheiros limpos,
lanchonete

R2-No momento ndo
R3-Esta muito bom

R4-Ter menos conversas paralelas e menos trabalhos em grupos a fim de evitar que alguns
obtenham sucesso em detrimento dos demais do grupo

R5-Poderia ser aberta mais vagas no primeiro periodo

R6-Nada a declarar questionario nem elaborado

R7-Néo

R8-Isso pode ser melhorado quando os professores comegarem a variar 0S componentes das

atividades em grupo, ndo permitindo que a turma se polarize e que um possa aprender com 0 outro
atraves das diferencas e ndo sé atraves das similaridades.
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5- Quanto ao item V: Mediador Postura Profissional. Ha algo que pode ser melhorado?
Explique.

R1-Né&o

R2-Pontualidade, ndo precisa subdividir, porque tem aula que se estende e outras néo.

R3-Esta muito bom

R4-Moderar nos relatos da vida pessoal

R5-Postura excelente

R6-Nada a declarar questionario nem elaborado

R7-Né&o

6- Quanto ao item VI: Mediador Avaliacdo. Ha algo que pode ser melhorado? Explique.
R1-Néo

R2-1tem 33, isto depende que tipo de avaliacdo foi repassado para o aluno, alguns sdo mais rapidos
para corrigir e outros mas demorados. Fora 0s outros compromissos com reunides, conselhos, outras
disciplinas.

R3-Esta muito bom

R4-Muito bom a forma de avaliacao

R6-Nada a declarar questionario nem elaborado

R6-Né&o

R7-As avaliacdes deveriam ser mais criteriosas, permitindo que o académico explore seu potencial
maximo.



